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BIOGRAFIA DO AUTOR

O autor, Reinaldo Pinto Alberto
Filho, € Desembargador Titular Presidente
da Quarta Camara Civel do Tribunal de
Justica do Rio de Janeiro; Membro Efetivo
do Orgdo Especial do Tribunal de Justica
do Rio de Janeiro; Ex-Membro Integrante
do Conselho de Magistratura do Tribunal
de Justica do Rio de Janeiro; Professor de
Direito, Conferencista em Cursos
Especializados em Pericias Judiciais, e
Convidados da UFF, PUC-RJ, CREA-RJ e
Escola de Administragdo Judiciaria do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro (Esaj); Presidente em Banca de
Monografia na Escola da Magistratura do
Estado do Rio de Janeiro (Emerj);
Académico da Academia de Letras,
Ciéncias e Artes Ana Amélia (Alcan-RJ);
Ex-Professor Universitario e de Cursos
Preparatérios para Concursos; e ainda Ex-
Defensor Publico do Estado do Rio de
Janeiro — Figura 1.

Figura 1 — Reinaldo Pinto Alberto Filho.
*Imagem constante na obra: “Da Pericia ao
Perito”, 2016.

REVISAO DA OBRA

A obra analisada encontra-se na
quarta edi¢do, segunda tiragem, datada de
2016 (Figura 2), podendo ser considerada
uma ferramenta extremamente til e
atualizada para peritos e assistentes
técnicos militantes em diferentes foros
judiciais.

REINALDO PINTO ALBERTO FILHDO

4* edicdo,
revista e atualizada

De acordo com a Lei n® 13,105, de 16/03/2015 - NCPC

Figura 2 — Capa do livro, exemplar pertencente
ao autor desta revisao.

A revis@o direcionou o texto para
0s aspectos praticos enfrentados nas lides
forenses, mostrando detalhes interessantes
existentes na obra para experientes e
novos atuantes.
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Logo no inicio, ao apresentar a
quarta edicdo, nota-se o linguajar culto com
a utilizacdo de palavras eruditas e a
preocupacdo do autor em deixar claro sua
intencdo: elucidar as alteracbes trazidas
pelo Digesto Processual Civil de 2015,
levando o melhor entendimento aos
profissionais da area técnica sem
esquecer-se dos juristas, magistrados e
estudiosos do direito. Provido de vasta
eloquéncia juridica, ja na p.27, o autor se
autodefine com “a perene e indisfarcavel
dificuldade de escrever de forma eclética”.

O livro tem seu contetdo didatico
dividido da seguinte forma: orientacédo
doutrinéria e legislacao referente ao tema
aplicado, principais modelos de peticdes e
jurisprudéncia dominante, conforme
diagramado no Quadro 1.

Quadro 1 — Mostrando as diferentes partes
do livro e seu respectivo contetdo.

Sumario

Parte 1 - Pericia, Perito e Prova Pericial
(Capitulos de 1 a 8)
e Origem da pericia
Pericia
Perito
Prova Pericial
Honorarios
Recursos
e Lineamentos
o Exegese no Novo Processo Penal
Parte 2 - Legislagéo
Parte 3 - Pratica Forense
e 35 Diferentes Modelos de Peticédo
Parte 4 — Jurisprudéncia
(Capitulos de 1 a 6)

e Julgados do Colendo STF
Julgados do Colendo STJ
Verbetes Sumulares
Julgados do Egrégio TJ/RJ
Sumulas e Enunciados TJ/RJ
Julgados dos Egrégios Tribunais de

ustica dos Estados e DF

G o o o o o

Na parte primeira do exemplar,
além da inicial referéncia historica sobre a
origem da pericia, o termo Pericia, segundo
definicdo do doutrinador, é a diligéncia
realizada, como meio de prova, por pessoa
ou pessoas fisicas e por 6rgdos técnicos ou
cientificos devidamente inscritos em
cadastro mantido pelo tribunal ao qual
estdo vinculados, com a finalidade de
apurar tecnicamente um fato, com precipuo
escopo de instrugdo de um procedimento.

Neste sentido, entende o literato
gue os requisitos indispensaveis para uma
pericia sao os seguintes:

1) atender o perito a todas as
exigéncias do art. 156 e seus
pardgrafos do Novo Codigo de
Processo Civil (NCPC)®;

2) realizar a diligéncia pertinente ao
objeto da pericia na forma do art.
157 do NCPC;

3) apurar todos os fatos que
envolvem o bem periciado;

4) realizar as pesquisas
indispenséaveis, inclusive  com
aplicacdo do art. 473 do NCPC;

5) aplicar a mais adequada técnica
para com sua conclusdo atingir o
resultado final perseguido;

6) existéncia de precisa conexdo
entre a diligéncia ultimada, os fatos
colecionados e a conclusédo
técnica, tudo como sendo um
silogismo perfeito.

Também foi destacada a inovacao
trazida pelo NCPC (art.473), o qual aponta
a exigéncia que o expert indique o método
utilizado no  procedimento pericial,
esclarecendo e demonstrando ser tese
predominante e aceita pelos especialistas
do tema, uma resposta conclusiva, e
fundamentacdo em linguagem simples e
com coeréncia légica.

Simultaneamente, leciona em sua
diccdo, que perito é o profissional
legalmente habilitado e os érgaos técnicos
ou cientificos, devidamente inscritos em
cadastro mantido pelo tribunal ao qual o
juiz esta vinculado, com autorizagao
profissional para elucidar sobre um fato
objeto de qualquer contenda, seja judicial
ou administrativa, desde que com espeque
em conhecimentos cientificos especificos.

Digno de registro, que as duas
definicbes supramencionadas consideram
a inscricdo em cadastro mantido pelo
tribunal no qual a pericia esta adstrita,
numa clara conex&o com o NCPC?.

Em atencdo a prova pericial, apos
discorrer sobre a aceitacdo ou escusa pelo
perito, Alberto Filho aponta a necessidade
de observar a diferengca entre quesito
efetivamente complementar e quesito novo,
mostrando que, em se tratando dos
segundos, € justa a complementacdo de
honoréarios. Alerta ainda os peritos que, nao
h& por que ter timidez ou excessiva cautela
em se dirigir ao gabinete do magistrado,
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para qualquer esclarecimento e ou troca de
ideias.

Em sede de fixacao de honorarios®,
entende como requisitos para fixacdo do
guantum;

1) dificuldade para elaboracdo do
trabalho técnico;

2) quesitagéao;

3) valor da causa;

4) tabelas dos 6rgédos de classe;

5) condicao financeira dos
interessados.

Quanto a inovacdo trazida em
relacdo a pericia ser inconclusiva ou
deficiente e a possibilidade do magistrado
reduzir honorarios, deixa literato o caso
para ulterior analise, conforme aponta outro
estudo no mesmo sentido®.

Sucessivamente no texto,
descortina-se o0 segundo segmento da
obra, o qual mostra retrospectivamente o
direito existente no nosso ordenamento
juridico, com todos dispositivos legais de
interesse pericial relacionados, permitindo
aos experts fazerem documentos em
atencao aos ditames legais.

Adiante, constata-se a
preocupacédo do autor em brindar a classe
pericial com varios modelos de peticdes, de
acordo com as principais situacdes
vivenciadas pelos louvados. Os trinta e
cinco diferentes tipos de pecas técnicas
oferecem certa tranquilidade ao perito ao
elaborar o texto a ser apresentado para a
autoridade.

Destacam-se nestas referéncias, o
impecavel portugués e a oratéria juridica, a
qual nem sempre soa familiar ao ouvidos
de quem ndo transita no mundo do direito.

Dentre os padrbes mostrados na
parte terceira do livro, o revisor selecionou
0s dezoito mais comuns utilizados na
pratica forense odontolegal, destacando
para os futuros leitores as seguintes
peticbes (ndo se encontram nha ordem
apresentada no livro):

1) aceitagcdo da designacao;
2) escusa do encargo;
3) escusa da nomeagdo por ser

suspeito ou se encontrar impedido;

4) defesa do perito, guando
impugnado por uma das partes ou
ambas;

5) pretensdo simples de honorarios
com esclarecimento em relagdo ao
valor requerido;
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6) pretenséo complementar de
honorarios na  hipétese de
quesitacéo suplementar
(questionamento novo);

7) resposta a impugnacao a
pretensdo honoraria;

8) apresentacdo do laudo com
liberagéo dos honorérios,
expedindo-se 0 competente
mandado de pagamento;

9) pedido de prorrogagdo para
entrega do laudo, justificando o
motivo;

10) solicitando providéncias ao Juizo,
em face de Obices criados pelas
partes, interessados e ou outras
pessoas no ambulatério ou
consultorio;

11) solicitando providéncias ao Juizo,
em face de Obices criados por
empresas e/ou 6rgao publico, para
apresentacdo e/ou entrega de
documentos;

12) requisitando providéncias de
documentos ou exames que s6 as
partes podem apresentar;

13) indicacdo de dia e hora para inicio
do exame pericial, visando ciéncia
das partes e interessados;

14) esclarecimentos sobre eventual
impugnacéao do laudo;

15) elucidando novos questionamentos
das partes;

16) sobre novos e
esclarecimentos;
17) pedido de reforco policial,

esclarecendo os motivos;

18) solicitacdo de  dispensa do
comparecimento na audiéncia de
instrucado e julgamento;

sucessivos

Na porcdo derradeira da obra,
Alberto Filho trds consistente coleténea da
jurisprudéncia vigente no Nosso
ordenamento  juridico. = Concentram-se
verbetes sumulares, enunciados, arestos
civeis e criminais, entre outras citacdes,
sem qualquer alteracdo do que ja se
encontra em edi¢cdes passadas desta obra.
Segundo explica o autor, em proximas
publicacdes, e ap6s consolidados os
entendimentos do Direito  Pretoriano,
haverdo outras insercdes conforme
julgadas.
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Durante a leitura desta elogiavel
obra e na propria entrevista concedida a
editoria, é possivel perceber o
entendimento que todos o0s peritos,
assistentes  técnicos e  magistrados
possuidores ou ndo de maior ou menor
curriculo intelectual, s&o todos profissionais
envolvidos em um sistema politico—juridico
e merecem respeito, atencdo, solicitude e
fidalguia. Entende ainda o autor, em
relagdo a importancia do perito num
processo judicial, que hodiernamente o
perito ndo deve ser mais analisado como
um auxiliar do juiz consoante consta no
Cédigo de Processo Civil. A complexidade
das lides e as controvérsias técnicas o
elevaram a condicdo de um coadjuvante do
préprio mérito da demanda. Significa dizer
que seu conclusivo deixou de ser, [...], uma
mera forma de sugerir, passando a ter
consequéncia de decisdo. Os profissionais
técnicos (peritos e assistentes técnicos)
também podem ser nominados
coadjuvantes da controvérsia meritoria.
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Em ultimo giro, este livro mostra as
origens da pratica pericial no mundo,
deixando inquietos os militantes da
Odontologia Legal, ao mostrar a evolugéo
da pericia cotejando-a com diferentes
dispositivos legais. Diversas situacbes da
pratica forense que se apresentam e
agitam os ativistas da Odontologia Legal,
verbi gratia, ao protocolizar um documento
em algum cartério das diferentes varas
civeis ou criminais, sdo sanadas pelo autor.
Inimeras expressfes em latim utilizadas no
transcorrer dos capitulos podem e devem
servir de inspiracdo aos profissionais
inserindo-as em seus respectivos
relatérios, as quais qualificam ainda mais o
debate juridico-pericial. A narrativa desta
obra muito bem dividida e embasada
transita no &mago do leitor, banhando a
estima de peritos e assistentes técnicos,
tratando-os com raro cavalheirismo,
elevando a prética pericial em patamares
distintos, tornando mandataria a leitura
desta obra.
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